ACTA DA SESION ORDINARIA DA XUNTA DE GOBERNO LOCAL

CORRESPONDENTE O DIA 26 DE OUTUBRO DO 2009.-

Na Casa Consistorial do Concello de Ribadavia, o dia vinte e seis de outubro de dous
mil nove; a unha e media do mediodia xtntanse os sefiores que de seguido se sinalan para
celebraren a sesion ordinaria da Xunta de Goberno Local correspondente a esta data: Alcalde-
Presidente, Don Marcos Blanco Jorge.- Concelleiros: Don Anxo Collarte Pérez, Don José
Ignacio Gomez Pérez e Dona Manuela Iglesias Collarte.- Non asiste Don Emilio J. Cuifias
Otero.-

Esta presente o Secretario do Concello, Don Pablo Portela Fernandez.
Esta presente o Interventor do Concello, Don Vicente Soto Rodriguez.

Aberta a sesion polo Sr. Alcalde, pasase de seguido 6 estudio dos asuntos que
conforman a anunciada Orde do Dia, que resultan se-los seguintes:

1.- ACTA ANTERIOR.-
A Xunta de Goberno Local, por unanimidade, aproba o borrador da Acta da sesion
anterior, que foi a celebrada o pasado 19 de outubro de 2009 (Ordinaria).
2.- OBRAS MAIORES.-
Non houbo.-
3.- ESCRITOS DOS SENORES CIDADANS.

1°.-INFORMACION URBANISTICA.

1.-“Solicitude de informacion urbanistica interesada por don Antonio Diaz Anta, con
domicilio a efectos de notificacion en ria Hermanos Labarta, No.11, 2°D, Noia, con niimero
de rexistro de entrada No. 5979. A proposta da Concelleira Delegada de urbanismo Dona
Manuela Iglesias Collarte, e visto o correspondente informe técnico de data 26.10.09.

A Xunta de Goberno Local por unanimidade aprobou a informacién urbanistica que se
contén naquel, sobre o lugar sito na Quinza (ref.catastral, Parcela 540. a) y b), Poligono 14), a
solicitude de don Antonio Dias Anta de xeito que se entregara ¢ solicitante copia selada e
cotexada do devandito informe para cofiecemento e efectos.”

2.-“Solicitude de informacién urbanistica interesada por don Carlos Goémez
Arenosa, con domicilio a efectos de notificacion en Rua Salgado Moscoso,No. 3, Ribadavia,
con numero de rexistro de entrada 5457. A proposta da Concelleira Delegada de urbanismo
Dona Manuela Iglesias Collarte, e visto o correspondente informe técnico de data 16.10.09.
A Xunta de Goberno Local por unanimidade aprobou a informacion urbanistica que se
contén naquel, sobre o lugar sito Rua Mufoz Calero, No. 99 (ref.catastral,
1235153NG813N0001FK), a solicitude de don Carlos Gomez Arenosa de xeito que se
entregard O solicitante copia selada e cotexada do devandito informe para cofiecemento e
efectos.”



3.-“Solicitude de informacion urbanistica interesada por donm Carlos Gémez
Arenosa, con domicilio a efectos de notificacion en Rua Salgado Moscoso,No. 3, Ribadavia,
con numero de rexistro de entrada 5458. A proposta da Concelleira Delegada de urbanismo
Dona Manuela Iglesias Collarte, e visto o correspondente informe técnico de data 16.10.09.

A Xunta de Goberno Local por unanimidade aprobou a informacion urbanistica que se
contén naquel, sobre o lugar sito Rua Mufoz Calero, No. 89 (ref.catastral,
1235166NG7813N0001FK), a solicitude de don Carlos Goémez Arenosa de xeito que se
entregard O solicitante copia selada e cotexada do devandito informe para cofiecemento e
efectos.”

4.-“Solicitude de informacion urbanistica interesada por don Celsa Ferreiro Varela,
con domicilio a efectos de notificacion en Rua Garcia Penedo, No. 4, 2°, C. P. 32400-
Ribadavia, con niimero de rexistro de entrada 6399. A proposta da Concelleira Delegada de
urbanismo Dona Manuela Iglesias Collarte, e visto o correspondente informe técnico de data
20.10.09.

A Xunta de Goberno Local por unanimidade aprobou a informacion urbanistica que se
contén naquel, sobre o lugar sito Rua Garcia Boente, 4, , a solicitude de dona Celsa Ferreiro
Varela de xeito que se entregard 6 solicitante copia selada e cotexada do devandito informe
para cofiecemento e efectos.”

5.-Recurso de Reposicion.

VISTA a Interposicion de Recuso de Reposicion por Don José Luis Rodriguez Ruiz, en
nome e representacion de dona Maria Antonia Ruiz Alvarez, contra Resolucién de Alcadia de
data 21 de setembro de 2009, sobre autorizacion de inicio de obras procedo a contestarlle as
razons esgrimidas por vostede para solicitar anulacion das actuacions e suspension do
procedemento en tanto se resolva sobre o mesmo.

En canto a primeira das consideracions xuridicas esgrimidas por vostede na que se fai
referencia 4 que na Notificacion da Resolucion do 21 de setembro do 2009, existe un erro
por canto se establece o seguinte:

“Plazos: El inicio de las obras es de un (3) meses y el plazo de remate de un(3) afios a
contar desde el dia siguientes de la notificacion del presente acuerdo”.

A este respecto debemos ter en conta a prevision do artigo 105.2 de la Lei 30/92 PAC, no
que se recollen os erros materiais, os cales poderdan ser rectificados en calqueira
momento polas administracions publicas de oficio ou a instancia dos interesados,
establecendo o Tribunal Supremo en relacion con este artigo que 4 sia apreciacion debera
ser posible contando co exclusivo contido do acto (7S 30/5/85). Entendemos que dito erro
material so poderia ser constitutivo dunha irregularidade non invalidante ao amparo do
artigo 63 da Lei 30/92 LPC, que establece que o defecto de forma s6 determinara a
anulabilidade cando o acto careza dos requisitos formales indispensables para alcanzar o
seu fin ou de lugar a indefension do interesado, de xeito que no caso concreto non se
impide alcanzar a finalidade do acto administrativo posto que como se deduce do escrito
presentado por vostede enténdese perfectamente que o prazo para inicio das obras é de
tres meses independentemente do erro material cometido no envio da notificacion, posto
que no seu recurso se di literalmente o seguinte:



“Si bien la mencion “un (3) meses” literalmente establecida puede entenderse como
equivalente al de tres (3) meses —segtin apunta la utilizacion del plural meses-".

Por tanto a notificacion efectuada a vostede enténdese plenamente valida e eficaz dacordo
coa prevision do artigo 57 da Lei 30/92 LPC que establece que: “os actos administrativos
se presumiran validos e produciran efectos dende a data na que se dicten salvo que neles se
dispofia outra cousa”, establecendo o Tribunal Constitucional en sentenza 22/84 que dito
principio de executividade atopase no principio de eficacia co que a de actuar a
administracion dacordo co artigo 103.1 da Constitucion.

Non obstante o Concello procedera a rectificar este erro material da Resolucion de 21
de setembro de 2009, en Xunta de Goberno Local, e sera inmediatamente notificado
para evitar posibles problemas de inseguridade xuridica.

En segundo lugar, vostede argumenta que o prazo de tres meses que se lle outorga para o
inicio das obras na resolucion de 21 de setembro de 2009, non é conforme a dereito, posto
que entende que serian de aplicacion as normas complementarias e subsidiarias de
planeamento das provincias de Coruiia, Lugo, Ourense e Pontevedra, aprobadas por
orden da Conselleria de Ordenacion Territorial e Obras Publicas da Xunta de Galicia
dictada o 3 de abril de 1991, que establecen o prazo dun ano para o inicio das obras.

A estes efectos acomparia unha sentenza do Tribunal Supremo de 10 de decembro do
1998, na que se establecen as seguintes consideracions:

“Debe concluirse unha vez obtida a licenza co proxecto basico, a posterior presentaciéon do
proxecto de execucion adaptado a aquel habilita para o comenzo material das obras, pero
non para denegar a licenza xa concedida con base en posibles cambios normativos
producidos posteriormente. E elo porque a aplicacion da normativa urbanistica debe
realizala o Concello & vista da solicitude de licenza acompafiada polo proxecto basico, pero
non cando (outorgada xa a licenza en firme expresa o presuntamente)o interesado se limita
a presentar o proxecto de execucion para o comezo das obras.

Non estamos dacordo coa argumentacion esgrimida posto que unha cousa é a licenza e
outra as condicions para o seu outorgamento e asi na antedita sentenza entendemos que
se estd facendo referencia continua ao concepto de licenza, e, non ao de condicions para
o seu exercicio. Para entender claramente esta cuestion, faremos referencia a tres
aspectos ou carateristicas das licenzas urbanisticas como son:

a) O cardcter declarativo da licenza de conformidad coa STC 61/97 que establece que:

“O acto de edificacion implica a materializacion sobre un determinado terreo do
aproveitamento urbanistico patrimonializado polo titular dominical daquel, de tal xeito que
0 acto autorizatorio da licenza municipal non é senon o modo de control ou intervencion
administrativa para fiscalizar si se produciu a adquisicion de dita concreta facultade
urbanistica, cal ¢ o dereito a edificar, cumprindo asi a licenza non s6 a finalidade de
comprobar se a edificacion proxectada se axusta ao plan e a lexislacion urbanistica.(...).”

b) A especificidade que implica que se trata dunha autorizacion que permite o dereito a
edificar e soamente eso e non outra cousa distinta.

¢) Caracter reglado que implica dacordo coa STS do 8/07/1989, que necesariamente debe
outorgarse ou denegarse segun que actuacion pretendida se adapte ou non & ordenacion
aplicable.



Sintetizando o que se deduce destas caracteristicas da licenza urbanisticas e que d sua
finalidade é controlar que o que o particular pretende facer se axusta a normativa
urbanistica, sendo o prazo para o inicio e o remate das obras unha condicion para o
exercicio da licenza, pero non formarian parte do contido da licenza estricto sensu. Esta
argumentacion poderia sosterse fundamentalmente en base o seguinte:

A) O artigo 6.3 do RD314/2006 de 17 de marzo polo que se aproba o codigo técnico da
edificacion establece que:

3. A efectos de su tramitacion administrativa, todo proyecto de edificacion podra
desarrollarse en dos etapas: la fase de proyecto basico y la fase de proyecto de ejecucion.
Cada una de estas fases del proyecto debe cumplir las siguientes condiciones:

a) El proyecto basico definird las caracteristicas generales de la obra y sus prestaciones
mediante la adopcidn y justificacion de soluciones concretas. Su contenido sera suficiente
para solicitar la licencia municipal de obras, las concesiones u otras autorizaciones
administrativas, pero insuficiente para iniciar la construccion del edificio. Aunque su
contenido no permita verificar todas las condiciones que exige el CTE, definird las
prestaciones que el edificio proyectado ha de proporcionar para cumplir las exigencias
basicas y, en ningun caso, impedira su cumplimiento; y

b) El proyecto de ejecucion desarrollard el proyecto basico y definird la obra en su
totalidad sin que en €l puedan rebajarse las prestaciones declaradas en el basico, ni
alterarse los usos y condiciones bajo las que, en su caso, se otorgaron la licencia municipal
de obras, las concesiones u otras autorizaciones administrativas, salvo en aspectos
legalizables (...)”

Por tanto, se temos en conta que o outorgamento da licenza no ano 1990, produciuse
para autorizar o proxecto bdsico non parece ter ningun sentido que na mesma se
establecése un prazo para o inicio das obras en tanto en canto non se presentase un
proxecto de execucion que permitise definir con exactitude a envergadura das obras
(maxime cando o artigo citado establece que o proxecto bdsico é insuficiente para
iniciar a construccion do edificio).Ademais o proxecto de execucion recibiu o ultimo
informe favorable por parte da Comision de Patrimonio Historico de Ourense e do
Concello de Ribadavia en datas de xullo e septembro do 2009 respectivamente, sendo
presentado o proxecto de execucion en data de xaneiro do 2005 e entregandose a
documentacion sobre subsanacion de deficiencias do proxecto en data de febreiro do
2009, polo cal parece que o madis loxico e adecuado a dereito seria aplicar a normativa
urbanistica de regulacion das condicions para a implantacion do autorizado pola
licenza urbanistica do ano 1990, no momento en que se puidese comezar a edificar, e
dicir, a normativa correspondente ao ano 2009, que no caso concreto seria o artigo 197

da Lei 9/2002 da ordenacion urbanistica e proteccion do medio rural de Galicia
(LOUGA.

O que parece claro e que a as normas subsidiarias e complementerias do ano 1991 non
serian aplicables a licencia outorgada no ano 1990 posto que de acordo coa STS do 9
denovembro de 1974 a forza normativa se adquire coa aprobacion definitiva seguida da
publicacion,permitindo esta a entrada en vigor e eficacia da norma(STS01-02-1997) ).



B) Dacordo coa argumentacion anterior, a aplicacion das Normas Complementarias e
Subisidarias do ano 1991, no ano 2009 en que existe normativa urbanistica aplicable de
rango legal seria contrario ao principio de xerarquia normativa recollido no artigo 9.3
da Constitucion posto que dacordo coa STS de data 26-05-87 e STSJ do Pais Vasco de
datal0-10-2003, o rango normativo das normas complementarias e subsidiarias é a dun
regulamento. Asi as normas complementarias e subisidarias do ano 1991 establecen un
prazo para o inicio das obras dun ano, mentres que no artigo 197.1 da LOUGA, se
establece un prazo maximo de seis meses, polo cal existe unha contradiccion evidente
entre norma legal e regulamentaria debendo prevalecer a norma legal sobre o
regulamento. Unha interpretacion contraria conduciria a unha evidentemente merma do
principio de legalidade e de seguridade xuridica (art. 9.1 Constitucion), e por tanto do
principio de confianza lexitima dos cidaddns na actuacion da administracion (art.
3PAC), ademadis de atentar claramente ao principio de igualdade (art.14 Constitucion)
ao permitir diferentes prazos para o inicio das obras no outorgamento das obras,
dependendo dos cidaddns solicitantes.

En terceiro lugar, vostede argumenta que en caso de non ser aplicables as normas
complementarias e subsidiarias citadas seria aplicable o artigo 197 da LOUGA que
establece un prazo de seis meses para o inicio das obras, o cal non é certo posto que
literamente o que di este artigo é:

“En su defecto, el plazo de iniciacion no podra exceder de seis meses, v el de

terminacion de tres afios, desde la fecha de su otorgamiento...”

Asi, o artigo non establece un prazo obrigatorio de seis meses, senon simplemente un
prazo de seis meses para iniciar as obras, polo cal o prazo que selle dé o particular
poderd ser menor.

En calqueira caso vostede argumenta o seguinte: o establecemento dun prazo de inicio de
obras inferior o xeral previsto pola normativa aplicable, require dunha especial e
pormenorizada motivacion inexistente na resolucion impugnada, argumento co cal
tampouco estamos dacordo, posto que o artigo 197 da LOUGA establece un prazo que
non poderd exceder de seis meses para o inicio das obras, o cal non é un prazo xeral se
NON Un prazo maximo.

A este respecto debemos ter en conta as seguintes consideracions:

En primeiro lugar o artigo 89 da Lei 30/92 establece que: as resolucions contendran a
decision que serd motivada nos casos ao que se refire o artigo 54, e dicir, os actos que
limitan dereitos subxectivos o intereses lexitimos, os que reciban procedementos de
revision de oficio de disposicions o actos administrativos, recursos administrativos,
reclamacions previas 4 via xudicial..., os que se separen do criterio seguido en actuacions
precedentes...., asi como os que deban selo en virtude de disposicion legal o
regulamentaria expresa.

Neste senso entendemos que o caso concreto so poderia ter relacion con dous supostos
anteriormente citados, como son:

A) Separacion do precedente que segin a STS, do 5/10 do 98: a separacion do precedente
debe fundarse en datos de feito sélidamente acreditados no expediente administrativo sen
que vaste unha afirmacion calqueira para xustificar tal apartamento e que dacordo coa
STSX de Galicia do 17/09/98 é un elemento interpretativo de normas confusas. Asi a



utilizacion dun prazo para o inicio das obras diferente ao utilizado con cardcter xeral
polo Concello de Ribadavia so deberia motivarse no caso de que o prazo outorgado a
vostede fose inferior ao outorgado ao resto dos cidadans, o cal non ocorre posto que é
habitual no Concello dependendo da envergadura das obras a utilizacion de prazos
menores .

B) Motivacion en virtude de disposicion expresa como seria por exemplo no ambito da Lei
30/92 PAC a solicitude de informes non preceptivos (art. 82/3) a denegacion de probas no
precedemento (art.80/3), no ambito do procedemento expropiatorio a declaracion de
utilidade publica e interese social (art.9LED) ou no ambito urbanistico aprobacion dos
plans xerais de ordenacion urbana, sen que no caso concreto exista norma algunha que
obrige a motivar o prazo xeral de outorgamento da licenza urbanistica, sobre todo se
temos en conta como xa se dixo anteriormente que o prazo outorgado é o que con
cardcter xeral, se lle permite o conxunto dos cidaddns.

En segundo lugar, engadir que o artigo 197/2 da LOUGA, establece o seguinte:

“2. Os municipios poderan conceder prorroga dos referidos prazos da licencia por unha soa
Vez € por un novo prazo non superior ¢ inicialmente acordado, logo da solicitude expresa
formulada antes da conclusion dos prazos determinados e sempre que a licencia sexa
conforme coa ordenacion urbanistica vixente no momento de concesion da prorroga.”

O emprego deste artigo permitirialle a vostede, en caso de ter problemas para o inicio das
obras e sempre que o xustificase adecuadamente a peticion dunha prorroga que o
mecanismo, que entendemos adecuado para facer valer os seus dereitos.

Por tanto, das argumentacions anteriores deducimos a non necesidade de motivacion do
prazo de inicio das obras, xa que o artigo 197 da LOUGA establece un prazo mdximo
que, non xeral de inicio das mesmas, sendo ademdis o precedente administrativo
aplicable no Concello un prazo inferior a seis meses de inicio das obras, e contando
ademadis o administrado coa posibilidade de solicitar unha prorroga en caso de serlle
absolutamente imposible o inicio das obras no prazo outorgado.

A Xunta de Goberno Local por unanimidade dos seus membros resolve: a) desestimar
o Recurso de Reposicion interposto por vostede no que se pedia a nulidade da Resolucion
da Xunta de Goberno Local de 21 de setembro de 2009 ao considerar que o prazo para o
inicio das obras concedidas a vostede deberia ser tres meses, por ser a resolucion indicada
conforme ao dereito.

b)suspender o prazo para o inicio da execucion das obras no prazo comprendido entre a
presentacion do recurso e a sua notificacion

-6-Devoluciom de Aval.

Dase conta por parte do secretario do escrito presentado por Don Juan Gonzalez Loeda
relativo a devolucion de fianza polo remate de obras.

Feitas as comprobacidns oportunas a xunta de gobern acorda por unanimidade dos seus

membros proceder a devolucion do citado aval por importe de 202,02euros.

-7-Prorroga de Licencia.



Dase conta por parte do secretario do escrito presentado por Dona Carmen Cubela Alvarez
sobre prorroga de licencia de obra menor.

A Xunta de Goberno Local acorda por unanimidade dos seus menbros ampliar o prazo
outorgado inicialmente en tres meses mais.

4.- ESCRITOS OFICIAIS.-
Non houbo.

5.- CUESTIONS ECONOMICAS E ASUNTOS VARIOS.-
1.-RECTIFICACION DE ERRO MATERIAL
VISTO o Acordo de Xunta de Goberno Local do 19 de outubro do 2009, onde di :

Primeiro.- Conceder licenza de legalizacion de obras a dona Veronica Araujo Meirifio
para adaptacion dun local para unha ludoteca, situada na Rua Do Ribeiro, No. 53, Baixo.

Segundo.- Conceder Licenza definitiva de apertura a dona Verdnica Araujo Meiriiio,
para actividade de ludoteca situada na Rua Do Ribeiro, No. 53, Baixo.

Terceiro.- Para plena efectividade da licencia debera procederse ao pago da liquidacion da
taxa por licencia de apertura xirada polo sefior interventor cunha cuantia de 261.25 euros”,
e en caso de ser precisa algunha autorizacion sectorial debera ser aportada pola solicitante.

:A Xunta de Goberno acorda por unanimidade dos seus membros proceder arectificacion
do erro material que debe dicir:

Primeiro.- Conceder licenza de legalizacion de obras a dona Verdnica Araujo Meirifio
para adaptaciéon dun local para un espazo infantil, situado na Rua Do Ribeiro, No. 53,
Baixo.

Segundo.- Conceder Licenza definitiva de apertura a dona Veroénica Araujo Meiriiio,
para actividade dun espazo infantil, situado na Ria Do Ribeiro, No. 53, Baixo.

Terceiro.- Para plena efectividade da licencia debera procederse ao pago da liquidacion da
taxa por licencia de apertura xirada polo sefior interventor cunha cuantia de 261.25 euros”, e
en caso de ser precisa algunha autorizacion sectorial debera ser aportada pola solicitante.

2.-RECTIFICACION DE ERRO MATERIAL
VISTO, o acordo da Xunta de Goberno Local de 21 de setembro de 2009, onde di:

1.- Condicions xerais:

En todo caso ¢ de ter en conta que as licencias outdrganse_a salvo o dereito de pro-
piedade e sen prexuizo de terceiros, polo que a Administraciéon concedente non lle
incumbe a acreditacion da propiedade do solicitante, senon unicamente o acomodo &




legalidade urbanistica das obras ou actividades. Por outra banda, e segundo ¢
xurisprudencia reiterada, a concesion da licenza levara_implicito o condicionamento de
acomodo da actividade 4 legalidade vixente e aplicable en cada caso, debendo
acomodarse deste modo, non s6 os condicionamentos expresamente sinalados senéon
tamén as normas de directa aplicacion segundo a lexislacion urbanistica.

A licenza concédese con independencia doutro tipo de Autorizacions administrativas
que foran procedentes.

Unha vez rematadas as obras debera obterse a licenza de primeira ocupacion so pena
da posibilidade de incoacion de expediente de reposicion de legalidade urbanistica, que
debera ser interesada polo solicitante da licenza.

En lugar ben visible da obra colocara un cartel no que figuraran os nomes dos técni-
cos directores e do contratista, ordenanza que se aplica, usos 0s que se vai destinar a
construcion, a data de expedicion da licenza, o prazo de execucion das obras, o nimero de
plantas autorizadas e o nimero de expediente. Colocarase por seguridade un valo protector.

Penalizacion: o incumprimento das condicions fixadas dara lugar a apertura de
expediente de proteccion da legalidade urbanistica (artigo 209 e ss. da Lei 9/2002), sen
prexuizo das sancions a que puidera haber lugar.

2.- Condicions particulares:

Prazos: O prazo de inicio das obras ¢ dun (3) meses e o prazo de remate de un (3) anos, a
contar dende o dia seguinte 6 de notificacion do presente acordo.

Condicions técnicas: Deberd terse en conta o establecido na Comision Territorial de
Patrimonio Histérico de Ourense de data 1/07/2009, que establece que as carpinterias de
aluminio lacado nas que en ningln sitio se comprometen a empregar solucions coplanares de
apertura evitando as corredoiras

Outras condicions: As obras deberan axustarse o proxecto e documentacion anexa aportada
o expediente. O promotor da intervencion ten a obriga de comunicar, coa debida antelacion, o
inicio das obras para que se poida programar dende a oficina do P.E.P.R.I. o oportuno
seguimento das obras.

A Xunta de Goberno Local acorda por unanimidade dos seus membros proceder a
rectificacion do erro material, polo cal no acordo adoptado debe dicir:

1.- Condicions xerais:

En todo caso ¢ de ter en conta que as licencias outdrganse a salvo o dereito de pro-
piedade e sen prexuizo de terceiros, polo que a Administracién concedente non lle incumbe
a acreditacion da propiedade do solicitante, sendon unicamente o acomodo & legalidade
urbanistica das obras ou actividades. Por outra banda, e segundo ¢ xurisprudencia reiterada,
a concesion da licenza levard implicito o condicionamento de acomodo da actividade &
legalidade vixente e aplicable en cada caso, debendo acomodarse deste modo, non s6 os
condicionamentos expresamente sinalados senon tamén as normas de directa aplicacion
segundo a lexislacion urbanistica.

A licenza concédese con independencia doutro tipo de Autorizacions administrativas
que foran procedentes.

Unha vez rematadas as obras debera obterse a licenza de primeira ocupacién so pena
da posibilidade de incoacidon de expediente de reposicion de legalidade urbanistica, que
debera ser interesada polo solicitante da licenza.

En lugar ben visible da obra colocard un cartel no que figurardn os nomes dos técni-

cos directores e do contratista, ordenanza que se aplica, usos 6s que se vai destinar a



construcion, a data de expedicion da licenza, o prazo de execucion das obras, o nimero de
plantas autorizadas e o nimero de expediente. Colocarase por seguridade un valo protector.

Penalizacion: o incumprimento das condicions fixadas dara lugar a apertura de
expediente de proteccion da legalidade urbanistica (artigo 209 e ss. da Lei 9/2002), sen
prexuizo das sancions a que puidera haber lugar.

2.- Condicidns particulares:

Prazos: O prazo de inicio das obras ¢ de tres meses e o prazo de remate de tres anos, a contar
dende o dia seguinte 6 de notificacion do presente acordo.

Condicions técnicas: Deberd terse en conta o establecido na Comision Territorial de
Patrimonio Histérico de Ourense de data 1/07/2009, que establece que as carpinterias de
aluminio lacado nas que en ningln sitio se comprometen a empregar solucions coplanares de
apertura evitando as corredoiras

Outras condicions: As obras deberan axustarse o proxecto e documentacion anexa aportada o
expediente. O promotor da intervencion ten a obriga de comunicar, coa debida antelacion, o
inicio das obras para que se poida programar dende a oficina do P.E.P.R.I. o oportuno
seguimento das obras.

3.-ADXUDICACION PROVISIONAL DA OBRA DENOMINADA “ACTUACION
PARA MELLORA DO ESPAZO PUBLICO NA RUA PROGRESO”

Ponse de manifesto a Xunta De Goberno Local o expediente tramitado para contratar
mediante procedemento negociado sen publicidade a obra “ACTUACION PARA

MELLORA DO ESPAZO PUBLICO NA RUA PROGRESO”, segundo proxecto
redactado polas arquitectas Dona Mercedes Alvarez Lopez, dona Begofia Arregui

Rodriguez , e Paula Alfonso Laya, con data de acta de replanteo de 16 de outubro do
2009 .

Os pregos de Clausulas Administrativas Particulares foron aprobados ¢ dezanove de
outubro de 2009, mediante a formula de procedemento negociado sen publicidade e
presentando oferta as seguintes empresas: OBRAS Y CONSTRUCCIONES DIOS S.A.,
INFOELCO, S.L. e AOPIL, S.L.

Rematado o prazo de presentacion de proposicions procedeuse a apertura das mesmas en
Xunta de Goberno Local do 26.10.2009 ao non prever os pregos a constitucion da mesa de
contratacion por ser ésta potestativa., da que se desprende o seguinte:

Procédesese a comprobar a documentacion contida no sobre A das empresas presentadas
que son:

OBRAS Y CONSTRUCCIONES DIOS S.A., INFOELCO, S.L. e AOPIL, S.L.,
cumprindo todas elas coa documentacion presentada que cumpre os requisitos previstos na
clausula n°13 do Prego de clausulas administrativas particulares.

Posteriormente procédese a apertura do sobre B da empresa AOPIL, S.L., comprobandose
que presenta as seguintes caracteristicas na sua oferta: Presenta unha oferta econdmica por
importe de 84.087,76€, e en canto aos criterios valorables na oferta técnica presenta a
seguinte documentacion:

A) melloras consistentes na realizacion de:



5 Ud. Pintado de columnas de fundicion con tres brazos para tres luminarias
- 2 Ud. Pintado de columnas de fundicién de una luminaria
- 17 Ud. Pintado de faroles de fundicion
- 17 Ud. Adaptacion de faroles para aforro enerxético e eliminacion de
contaminacion luminica
Outorgaselle dous puntos:

b) Programa de traballo e proteccion ambiental. A empresa presenta un sistema de xestion
de calidade ISO 9001, considerando a mesa que equivale a un traballo de proteccion
ambiental, outorgandoselle dous puntos.

¢) Plan de seguridade e saude: un punto

d) Reduccién do prazo de execucion que no prego € de 3 meses e na oferta de 30 dias polo
cal se lle da unha puntuacion de 1 pto.

Polas que se lle outorga unha puntuacion de dous puntos.

B)A empresa INFOELCO, S.L., presenta as seguintes caracteristicas na sta oferta:
Presenta unha oferta econdémica por importe de 84.087,76€, e en canto aos criterios
valorables na oferta técnica presenta a seguinte documentacion:

a) melloras consistentes na realizacion de:

Non houbo

b) Programa de traballo e proteccion ambiental. Non o presenta

c) Plan de seguridade e saude: se lle outorga unha punturaciéon dun punto

d) Reduccion do prazo de execucion. Non reduce o prazo.

C) A empresa OBRAS Y CONSTRUCCIONES DIOS, S.A., presenta as seguintes
caracteristicas na sta oferta: Presenta unha oferta economica por importe de 84.087,76€, e
en canto aos criterios valorables na oferta técnica presenta a seguinte documentacion:

e) melloras consistentes na realizacion de:

Non houbo

f) Programa de traballo e protecciéon ambiental. Non o presenta

g) Plan de seguridade e saude: se lle outorga unha punturacién dun punto

h) Reduccion do prazo de execucion. Non reduce o prazo.

Deliberado sobre o particular a Xunta de Goberno Local, adoptou por unanimidade os
seguintes acordos:

1-Adxudicar provisionalmente a obra denominada“ACTUACION PARA MELLORA
DO ESPAZO PUBLICO NA RUA PROGRESO”a empresa AOPIL.S.L., con domicilio
na Rua Beronza-2.0 abxudicatario presentara unha fianza definitiva por importe de
4204,38 € na tesoureria municipal, en calqueira das formas admitidas en dereito, no prazo
de 5 dias habiles a partir da recepcion do acordo.

3-A formalizacion do contrato realizarase dentro dos 10 dias habiles seguintes a da
notificacion do acordo de abxudicacion definitiva, facultandose ao Sr Alcalde para a
sinatura do mesmo.

4- Antes do inicio das obras debera presentarse a acta de comprobacion do replanteo
ademais de aprobarse o Plan de seguridade e saude.




6.- ROGOS E PREGUNTAS QUE SE FORMULEN REGULAMENTARIAMENTE.-
Non houbo.-

E sendo as duas e cuarto do mediodia, o Sr. Alcalde, ergueu a sesion, estendéndose a
presente, do cal, coma Secretario, certifico.

O ALCALDE O SECRETARIO



	Dase conta por parte do secretario do escrito presentado por Don Juan Gonzalez Loeda relativo a devolución de fianza polo remate de obras.

